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PRESIDENCIA
GABINETE

DECRETO JUDICIARIO N° 777 DE 28 DE MAIO DE 2026

Altera o Decreto Judiciario n° 248, de 31 de margo de 2025, que estabelece o procedimento recursal nas hipoteses de indefe-
rimento de acesso a informagéo, ou de negativa de acesso a informagdes classificadas como sigilosas ou ndo, no &mbito do
Tribunal de Justica do Estado da Bahia.

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA, no uso de suas atribuigdes legais e regimentais,
CONSIDERANDO o disposto na Lei n® 12.527, de 18 de novembro de 2011 (Lei de Acesso a Informacao — LAI);
CONSIDERANDO o disposto na Resolugédo CNJ n° 215, de 16 de dezembro de 2015; e

CONSIDERANDO a necessidade de adequacao do normativo local as diretrizes nacionais e de racionalizagao do fluxo recursal
em matéria de acesso a informacgao,

DECIDE

Art. 1° O art. 2° do Decreto Judiciario n® 248, de 31 de margo de 2025, passa a vigorar com a seguinte redagao:

“Art. 2° Em caso de indeferimento, total ou parcial, de acesso a informagao, ou de nao fornecimento das razbées da negativa do
acesso, o requerente podera interpor recurso, no prazo de 10 (dez) dias, contado da ciéncia da decisado, a autoridade hierarquica-
mente superior, a ser exercida pelo Ouvidor Judicial, na qualidade de responsavel pelo Servigo de Informagbes ao Cidadéo — SIC.”
§ 1° Ao receber o recurso, o Servigo de Informagdes ao Cidaddo encaminhara o recurso a autoridade responsavel pela negativa,
a qual devera apresentar suas justificativas em até 5 (cinco) dias.

§ 2° Apos a manifestagdo da autoridade, o SIC encaminhara o recurso ao Ouvidor Judicial, que decidira em até 5 (cinco) dias.”.

Art. 2° O art. 3° do Decreto Judiciario n® 248, de 31 de margo de 2025, passa a vigorar com a seguinte redagao:

“Art. 3°. No caso de indeferimento, total ou parcial, do recurso julgado pelo Ouvidor Judicial, podera o requerente interpor novo
recurso, no prazo de 10 (dez) dias, contado da ciéncia da decis&o, ao Presidente do Tribunal de Justica do Estado da Bahia, que
decidira em carater definitivo, com o apoio técnico da unidade juridica competente.

§ 1° O recurso de que trata o caput podera ser referente as seguintes matérias:

1. negativa de acesso a informagdes néo classificadas como sigilosas;

2. falta de indicacdo da autoridade classificadora na negativa de acesso a informacdes sigilosas;

3. ndo observancia dos procedimentos de classificagéo de sigilo estabelecidos pela Lei n® 12.527/2011;
4. descumprimento de prazos ou procedimentos da Lei n® 12.527/2011.

§2° Caso a apreciagéo do recurso tenha por objeto classificagéo, reclassificagédo ou desclassificacdo de informacbes, a autori-
dade maxima, ao conhecer do recurso, procedera a reavaliagido da classificagédo, nos termos do arts. 29, 30 e 31 da Resolugao
CNJ n° 215/2015.”.

Art. 3° Este Decreto entra em vigor na data de sua publicagao.
GABINETE DA PRESIDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA, em 28 de maio de 2026.

(assinado eletronicamente)
Desembargador José Edivaldo Rocha Rotondano
Presidente

DECRETO JUDICIARIO N° 778 DE 28 DE MAIO DE 2026
Estabelece procedimentos e diretrizes para a realizagéo do “Il Mutirdo Processual Penal — Pena Justa”, referente ao 1° semestre
de 2026, no ambito do Poder Judiciario do Estado da Bahia.

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA, no uso de suas atribuigdes legais e regimentais,

CONSIDERANDO a Portaria da Presidéncia n°® 186, de 08 de maio de 2026, do Conselho Nacional de Justica, que estabelece
procedimentos e diretrizes para a realizagao do “Il Mutirdo Processual Penal — Pena Justa”, referente ao 1° semestre de 2026;

CONSIDERANDO o Caderno de Orientagdes Técnicas para o Il Mutirdo Processual Penal, do CNJ, o qual fornece diretrizes e
parametros para a execugao dos trabalhos nos Tribunais de Justiga e Tribunais Regionais Federais, assegurando a padronizagao
e eficiéncia na reavaliagdo dos processos penais;

CONSIDERANDO o julgamento da ADPF n° 347 pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em que foi reconhecido,
por unanimidade, o Estado de Coisas Inconstitucional do Sistema Prisional Brasileiro, “cuja modificagdo depende de medidas
abrangentes de natureza normativa, administrativa e orcamentaria”, mediante atuacéo articulada das instituicdes que compdem
o sistema de justica criminal;



